ALLEGATO DETERMINA N. ____/2018
CRITERI DI VALUTAZIONE
L’aggiudicazione avverrà secondo il criterio dell’offerta economicamente più vantaggiosa, ai sensi dell’art. 95 del D. Lgs. 50/2016.

Ai fini dell’aggiudicazione l’offerta verrà valutata in relazione ai seguenti elementi:
	Offerta tecnico – qualitativa (migliorie al progetto)
	punteggio massimo 80 punti;

	Offerta economico – quantitativa (ribasso percentuale unico)                           
	punteggio massimo 20 punti;







OFFERTA TECNICO – QUALITATIVA (MAX 80 PUNTI)
L’offerta tecnico – qualitativa è composta da quattro parametri, che si riportano qui di seguito con una breve descrizione:

a. SICUREZZA DELL'EDIFICIO (punteggio massimo: 20 punti)
Le proposte migliorative dovranno dare la possibilità di aumentare il livello di sicurezza dell’edificio (es.: andando ad agire sugli accessi al fabbricato o sul corpo del fabbricato). Come sotto parametri sono stati individuati tre possibili interventi che interessano l’accesso carrabile secondario al fabbricato, prevedendone la sostituzione con apposito ed idoneo manufatto (es.: con apertura automatizzata, ecc…), il corpo del fabbricato prevedendone la messa in sicurezza attraverso l’installazione di apposito sistema di allarme e integrando il sistema di videosorveglianza già esistente. Qualora la proposta migliorativa dovesse riguardare il sistema di videosorveglianza, lo stesso dovrà poter essere collegato (mediante wireless o fibra ottica) con la sede del Comando di Polizia Municipale dell’Unione Reno – Galliera ed avere le caratteristiche minime necessarie che consentano la compatibilità funzionale e strutturale con la centrale operativa del medesimo comando di polizia e l’utilizzo delle immagini per finalità di controllo come previsto a norma di legge (compatibilità richiesta con il sistema utilizzato del Comando di Polizia Municipale dell’Unione Reno – Galliera).
Il sistema di video sorveglianza dovrà avere queste caratteristiche minime:

1. Telecamera/e di tipo “bullet” con illuminatore integrato con le seguenti caratteristiche minime:

	· Sensore CMOS a Scansione Progressiva

· Ultra HD 4k2k @ 30fps or 6MP @ 30fps + 720P @ 30fps

· ROI Windows Multipli e dinamici

· Riduzione rumore con compensazione 3D (MCTF)

· Sovraimpressione testi e maschere Privacy

· MicroSD Supportata

· Zoom Remoto & Focus (Lente Motorizzata)

· Rilevamento del movimento

· Modalità IR Smart

· Rilevamento Perdita RETE
	· Day/Night (ICR)

· Modulo IR LED

· Weatherproof (IP66)

· Staffa integrata con cavo

· ONVIF - GENETEC Protocol

· Alimentatore HiPoE

· MicroSD da 32 giga compreso


2. Licenze di connessione flusso video Genetec Omnicast Enterprise 4.8 in numero pari a quello delle telecamere offerte;

3. n.1 switch 8 porte con porta GBIC per connessione alla rete in Fibra Ottica comunale;

4. cavi di collegamento LAN categoria 6 per connessione alimentatori PoE – telecamere;

b. MANUTENZIONE DELL'EDIFICIO (punteggio massimo: 45 punti)

Per accedere al fabbricato sono presenti due accessi carrabili posti uno sul lato nord e uno sul lato ovest; quest’ultimo non presenta l’uscita diretta sulla sede stradale, ma la stessa avviene attraversando un’area non pavimentata ed alberata. Alcune parti del fabbricato (come la pavimentazione interna in cemento o le pareti esterne costituite da mattoni) si presentano ammalorate e necessitano di interventi di riqualificazione funzionale ed estetica. Il fabbricato viene utilizzato come magazzino di materiali e rimessa di mezzi da parte della squadra operai del Comune di Castello d’Argile. Questo parametro ha per oggetto la riqualificazione di alcune parti interne (pavimentazione) e altre esterne (pareti) del fabbricato, prevedendo anche azioni mirate al miglioramento delle condizioni di utilizzo e di manutenzione del fabbricato (es.: rampa accesso carrabile secondario e apertura diretta al vano compartimento). Contestualmente si chiede di migliorare le condizioni di utilizzo dello stesso a magazzino di materiale impiegato da parte della squadra operai, prevedendo un’offerta che ne qualifichi l’organizzazione.
c. ACCESSIBILITA' DELL'EDIFICIO (punteggio massimo: 15 punti)

Attualmente in fregio al fabbricato non è presente un marciapiede in sede propria che dia continuità a quelli già esistenti e realizzi un collegamento diretto con il vicino cimitero comunale o l’area pubblica di conferimento e raccolta rifiuti. All’interno del fabbricato è presente un vano a cui si accede pedonalmente dall’esterno attraverso una porta posta sul lato ovest. La proposta migliorativa per questo criterio riguarda la possibilità di realizzare un marciapiede in fregio al fabbricato che, tenuto conto delle attuali condizioni della sede stradale (pendenze, sottoservizi, materiali, ecc…), assicuri continuità ai percorsi pedonali già esistenti consentendo di giungere in sicurezza fino al limitrofo cimitero comunale (lo stesso deve essere progettato nel rispetto della vigente normativa in materia di barriere architettoniche). L’altro elemento migliorativo può riguardare la possibilità di prevedere un accesso interno al vno esistente assicurando una adeguata compartimentazione dei due ambienti alla luce del tipo di utilizzo cje viene fatto del fabbricato stesso (es.: magazzino materiali, macchine, ecc…).
A ciascun parametro e sotto parametro è associato un punteggio massimo; nella seguente tabella si riportano i punteggi massimi attribuiti a ciascun parametro e sotto parametro che costituisce l’offerta qualitativa:
	PARAMETRI
	SOTTOPARAMETRI
	PUNTEGGIO MASSIMO

	A) SICUREZZA DELL'EDIFICIO (PUNTEGGIO MASSIMO: 20)
	A.1 
	SOSTITUZIONE PORTONE (USCITA LATO POSTO IN FREGIO ALLA ROTATORIA)
	10

	
	A.2
	SISTEMA D’ALLARME
	5

	
	A.3
	EFFICIENTAMENTO DEL SISTEMA DI VIDEOSORVEGLIANZA ESISTENTE
	5

	B) MANUTENZIONE  DELL’EDIFICIO (PUNTEGGIO MASSIMO: 45)
	B.1
	RIFACIMENTO DELLA PAVIMENTAZIONE INTERNA DEL MAGAZZINO
	22

	
	B.2
	RIQUALIFICAZIONE DELLA RAMPA DI USCITA DEL MEZZI (USCITA SECONDARIA)
	10

	
	B.3
	RIQUALIFICAZIONE DELLE PARETI ESTERNE DEL FABBRICATO
	8

	
	B.4
	FORNITURA E POSA DI NUOVE SCAFALATURE
	5

	C) ACCESSIBILITA' DELL’EDIFICIO (PUNTEGGIO MASSIMO: 15)
	C.1
	REALIZZAZIONE MARCIAPIEDE IN FREGIO AL FABBRICATO
	10

	
	C.2
	REALIZZAZIONE ACCESSO DIRETTO DAL MAGAZZINO AL VANO COMPARTIMENTO
	5


Le offerte dei singoli operatori verranno valutate per ciascun parametro  e sotto parametro in base ad una serie di criteri motivazionali.

La commissione giudicatrice, nominata ai sensi dell’art. 77 del D. Lgs. n. 50/2016 e ss. mm. e ii., assegnerà il punteggio in funzione dei seguenti “Criteri Motivazionali”: 
· valutazione del livello qualitativo delle migliorie offerte (qualità dei materiali, design, confort, durabilità, ecc…);
· valutazione dell’effettiva efficacia sul piano tecnologico, funzionale e di inserimento ambientale delle migliorie offerte al fine di ottenere l’ottimizzazione del costo globale di costruzione, di manutenzione e di gestione lungo il ciclo di vita dell’opera;
Per l’offerta tecnico – qualitativa si procederà ad attribuire il punteggio relativo a ciascun soggetto offerente con il seguente metodo (“aggregativo – compensatore”) ai sensi di quanto previsto dalle vigenti Linee Guida n. 2 emanate dall’ANAC in attuazione del D. Lgs. n. 50/2016 con deliberazione n. 1005 del 21/09/2016:

Pi = ∑n [Wi * V(a)i]

dove:

Pi = indice di valutazione dell’offerta iesima;

n = numero totale dei requisiti/criteri;

Wi = peso o punteggio attribuito al requisito/criterio (i);

V(a)i = coefficiente della prestazione dell’offerta (a) rispetto al requisito/criterio (i);
variabile tra zero e uno;

∑n = sommatoria.

Per determinare i coefficienti V(a)i: la commissione giudicatrice esprimerà le proprie valutazioni attribuendo con riferimento al singolo criterio di valutazione del concorrente i-esimo un coefficiente (o fattore) compreso da 0 a 1 calcolato attraverso la media aritmetica dei coefficienti (variabili tra 0 e 1) assegnati discrezionalmente dai singoli commissari. Si precisa che i coefficienti (o fattore) saranno pari a 0 in corrispondenza della prestazione minima possibile mentre saranno pari a 1 in corrispondenza della prestazione che sarà ritenuta come la massima possibile e quindi ottimale, secondo la seguente tabella che riporta le valutazioni intermedie che saranno attribuite:

	FATTORE
	VALUTAZIONE DELLA PROPOSTA
	NOTE

(descrizione valutazione)

	0,0
	non valutabile
	Proposta migliorativa carente e non valutabile nel suo insieme

	0.1
	molto scarsa
	Quanto proposto risulta molto carente e non soddisfa i criteri richiesti

	0.2
	scarsa
	Quanto proposto risulta carente nel suo insieme e non soddisfa i criteri qualitativi

	0.3
	insufficiente
	La proposta migliorativa risulta nel suo insieme poco attinente a quanto richiesto 

	0.4
	mediocre
	La La proposta migliorativa risulta tecnicamente e funzionalmente mediocre nel suo insieme

	0.5
	quasi sufficiente
	La proposta risponde in maniera quasi sufficiente nel suo insieme ai criteri qualitativi

	0.6
	sufficiente
	La proposta migliorativa risponde in maniera sufficiente nel suo insieme ai criteri motivazionali

	0.7
	più che sufficiente
	La proposta migliorativa risulta quasi pienamente soddisfacente nel suo insieme

	0.8
	buona
	La proposta si presenta progettualmente e funzionalmente conforme alle aspettative e pienamente soddisfacente nel suo insieme 

	0.9
	quasi ottima
	La proposta migliorativa risponde in maniera quasi pienamente esaustiva per forma e contenuto ai criteri qualitativi

	1,0
	ottima
	La proposta migliorativa si presenta altamente esaustiva e pienamente conforme ai criteri qualitativi


Si procederà per ciascun sub criterio a riparametrare il coefficiente (o fattore) attribuito dalla commissione (media aritmetica dei coefficienti assegnati dai singoli commissari), assegnando il coefficiente 1 alla valutazione più alta e proporzionando a tale valutazione massima le altre valutazioni provvisorie prima calcolate. Successivamente si procederà a moltiplicare il fattore cosi ottenuto per il punteggio massimo attribuito a quel sub criterio. Si procederà successivamente a sommare i punteggi ottenuti nei vari sub criteri al fine di ottenere il punteggio del criterio corrispondente, anche in questo caso si procederà ad effettuare una riparametrazione assegnando il coefficiente 1 alla valutazione più alta e proporzionando a tale valutazione massima le altre valutazioni provvisorie prima calcolate. Successivamente si procederà a moltiplicare per ciascun concorrente il fattore cosi ottenuto per il punteggio massimo attribuito a quel criterio.
Per ciascun concorrente si effettuerà la somma di tutti punteggi ottenuti per ciascun parametro costituente l’offerta qualitativa (A + B + C). A questo punto si provvederà ad effettuare una seconda riparametrazione dei punteggi totali dell’offerta tecnica assegnati ai concorrenti al fine di ristabilire l’equilibrio fra i diversi elementi qualitativi e quantitativi previsti per la valutazione dell’offerta.

Alla migliore offerta tecnica, pertanto, risulterà assegnato il punteggio massimo (80 punti) e, proporzionalmente, si determineranno i punteggi assegnati alle altre offerte.

SOGLIA DI SBARRAMENTO

Non saranno ritenute idonee le offerte che sotto il profilo tecnico - qualitativo non abbiano raggiunto, a seguito della seconda riparametrazione dell’offerta tecnica, un punteggio complessivamente inteso (soglia minima di qualità) di almeno 48 punti, ritenuto tale punteggio, un limite per la sufficienza qualitativa dell’offerta.

Le imprese che abbiano presentato offerte con punteggio inferiore a 48 punti verranno quindi escluse dalla gara, e dell’esclusione sarà data immediata comunicazione alle ditte interessate.

Le buste contenenti le offerte economiche degli offerenti che non abbiano raggiunto, nell’esame della parte tecnico – qualitativa almeno 48 punti rimarranno sigillate agli atti.

A tal fine si precisa che in presenza di un’unica offerta ammessa alla valutazione della Commissione Giudicatrice, il raggiungimento del suddetto punteggio minimo non inferiore a punti 48 (necessario al fine dell’ammissione alla fase di apertura dell’offerta economica) dovrà essere comunque raggiunto al termine della fase di valutazione dell’offerta tecnico - qualitativa.

La valutazione tecnica del progetto e il relativo punteggio assegnato dalla commissione nonché il singolo punteggio attribuito alle singole voci è insindacabile e inoppugnabile.

OFFERTA ECONOMICO – QUANTITATIVA (MAX 20 PUNTI)

La Commissione giudicatrice provvede in seduta riservata, ad attribuire i punteggi relativi all’offerta economica, attribuendo a ciascun concorrente il punteggio ottenuto nella valutazione del parametro che costituisce l’offerta economica. Il punteggio del parametro deriva dal prodotto tra il punteggio massimo assegnato al parametro i-esimo e il coefficiente ottenuto dal singolo concorrente attraverso la formula utilizzata per quello specifico parametro.

VALUTAZIONE PARAMETRO D
Per il parametro A viene utilizzata la seguente formula per il calcolo del coefficiente Ci: 

	Ci 
	(per Ai <= Asoglia) 
	= 
	 X*Ai / Asoglia 

	Ci 
	(per Ai > Asoglia) 
	= 
	 X + (1,00 - X)*[(Ai - Asoglia) / (Amax - Asoglia)] 


dove:  

	Ci 
	= 
	 coefficiente attribuito al concorrente iesimo 

	Ai 
	= 
	 valore dell’offerta (ribasso) del concorrente iesimo 

	Asoglia 
	= 
	media aritmetica dei valori delle offerte (ribasso sul prezzo) dei concorrenti 

	X 
	= 
	0,90 

	Amax
	= 
	valore dell’offerta (ribasso) più conveniente per la Stazione Appaltante


Una volta calcolati i coefficienti per ciascun concorrente si provvederà ad assegnare il punteggio relativo al parametro D di ciascun concorrente moltiplicando il coefficiente dell’offerta i-esima per il punteggio massimo assegnato al medesimo parametro (max 20 punti):
Pi = Ci*Pmax
con:

Pi = punteggio offerta concorrente i-esimo;

Ci = coefficiente offerta concorrente i-esimo;

Pmax = 20 punti;

All’offerta che offre uno sconto nullo verrà assegnato un coefficiente pari a zero (0), mentre a quella maggiore verrà assegnato un coefficiente pari ad uno (1).

Non sono ammesse offerte a rialzo.

Per la determinazione dei coefficienti e dei punteggi sia dell’offerta tecnica sia dell’offerta economica si utilizzeranno due cifre decimali con arrotondamento della terza decimale (si arrotonderà per eccesso se la terza cifra decimale è uguale o maggiore di 5, per difetto se minore di 5).

VERIFICA DELLE OFFERTE ANORMALMENTE BASSE
Il calcolo e la verifica dell’anomalia dell’offerta avviene ai sensi dell’articolo 97 del D. lgs. n. 50/2016 e ss.mm. e ii..

AGGIUDICAZIONE

Sarà considerata offerta economicamente più vantaggiosa quella che avrà ottenuto il maggior punteggio risultante dalla sommatoria dei punti attribuiti dalla valutazione dell’offerta tecnica e dalla valutazione dell’offerta economica.
I lavori saranno aggiudicati a favore del concorrente che avrà ottenuto il maggior punteggio complessivo (offerta tecnico/qualitativa + offerta economico/quantitativa).

Ai sensi dell’art. 69 del R.D. 827/24 si procederà ad aggiudicazione anche nel caso di una sola offerta valida. 

In caso di parità di punteggio fra due o più offerte, la gara verrà aggiudicata in favore del concorrente che avrà conseguito il maggior punteggio nell’offerta tecnico – qualitativa.

In caso di ulteriore parità la Stazione Appaltante procederà all’aggiudicazione tramite sorteggio.
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